  Отчет по результатам  проведения окружного мониторинга формирования математической грамотности обучающихся  7 классов ОО Южного управления МОиН СО.

1. Цель мониторинга: поддержка и обеспечение формирования функциональной  (математической) грамотности. 
2. Задачи:
- познакомить педагогов и обучающихся с форматом и содержанием мониторинга функциональной грамотности, приближенному к международным исследованиям;
-  выявить общий уровень владения обучающимися 7 классов ОО Южного управления математической, читательской  грамотности; 
- выявить типичные (наиболее часто встречающиеся) трудности при выполнении подобных задач;
- планировать дальнейшую работу по коррекции полученных результатов, направленной на повышение качества образования.
3.Объекты: 23 ОО  Южного управления МОиН СО. Доля обучающихся, в отношении которых проведена оценка ФГ от общего количества обучающихся 7 классов, -73, 1%.
4.Инструмент диагностики: задания в формате инструментария международного исследования PISA.
5Сроки: 15 мая 2020 года (согласно приказу ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр»).
6. Общие подходы к составлению вариантов заданий    окружного мониторинга.
6.1.Оценка математической подготовки 15-летних обучающихся в исследовании PISA основана на следующем определении математической грамотности: «Математическая грамотность – это способность индивидуума проводить математические рассуждения и формулировать, применять, интерпретировать математику для решения проблем в разнообразных контекстах реального мира». Принятое определение математической грамотности повлекло за собой разработку особого инструментария исследования, контекстных задач формата PISA, анкетирования педагогов, администрации, родителей по удовлетворенности процессом образования. 
 Общие требования к уровням математической грамотности предъявляются по 6 уровням. 
5-6 уровни предполагают сформированность умений разрабатывать и работать с моделями сложных ситуаций, выявлять их ограничения и допущения; выбирать, сравнивать и оценивать соответствующие стратегии для решения сложных проблем, связанных с этими моделями;  мыслить стратегически, используя хорошо развитые навыки мышления и умение рассуждать, вникать в суть ситуации,  аргументировать свои решения, обосновывать выводы (5 уровень); сформированность умений концептуализировать, обобщать и использовать информацию на основе исследования и моделирования сложных проблемных ситуаций,   использовать свои знания в довольно нестандартных ситуациях, гибко связывать различные источники информации и представления, способность к продвинутому математическому мышлению и рассуждению; умение демонстрировать мастерство символических и формальных математических операций, разрабатывать новые подходы и стратегии в нестандартных ситуациях; размышлять о своих действиях, обосновывать собственные выводы (6 уровень).
1 и 2 уровни считаются пороговыми и достаточно легко их проходят российские школьники.
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Данный слайд позволяет сделать выводы об уровнях, достигаемых обучающимися России, и необходимом уровне достижений школьников РФ в Международном исследовании PISA в 2021 году.
6.2. Обучающимся в рамках окружного мониторинга предлагались не учебные задачи, а контекстуальные, практические, проблемные ситуации, разрешаемые средствами математики. Контекст, в рамках которого предложена проблема, жизненный, а не надуманный. Ситуации  характерны для повседневной учебной и внеучебной жизни обучающихся (например, связаны с личными, школьными или общественными проблемами (миром профессий, миром социума, миром науки, миром человека, как это понимается в концепции PISA). Выделены и используются в окружном мониторинге все 4 категории контекстов, близкие обучающимся: 

- общественная жизнь;

- личная жизнь; 

-образование/профессиональная деятельность; 

- научная деятельность.

Поставленная проблема  нетривиальна, интересна и актуальна для обучающихся того возраста, на который она рассчитана.
6.3. Для выполнения заданий окружного мониторинга, как и при выполнении заданий регионального мониторинга ( ноябрь 2019 г.),  школьникам требовалось холистическое, т.е. целостное, а не фрагментарное применение математики. Это означает, что надо  было осуществить весь процесс работы над проблемой: от понимания, включая формулирование проблемы на языке математики, через поиск и осуществление её решения, до сообщения и оценки результата, а не только часть этого процесса. 

6.4. Для выполнения заданий требовалось применение  знаний и умений из разных разделов курса математики основной школы, соответствующие темам, выделенным в PISA, и планируемым результатам в объёме ФГОС ООО и Примерной основной образовательной программы, формирование которых осуществляется в 7 -х классах соответственно. 

Математическое содержание заданий в данном  исследовании распределено по четырём категориям: 

- пространство и форма, 

- изменение и зависимости, 

- количество, 

- неопределённость и данные, которые охватывают основные типы проблем, возникающих при взаимодействиях с повседневными явлениями. 

Название каждой из этих категорий отражает обобщающую идею, которая в общем виде характеризует специфику содержания заданий, относящихся к этой области. «В совокупности эти обобщающие идеи охватывают круг математических тем, которые, с одной стороны, изучаются в школьном курсе математики, с другой стороны, необходимы 15-летним учащимся в качестве основы для жизни и для дальнейшего расширения их математического кругозора:

- изменение и зависимости – задания, связанные с математическим описанием зависимости между переменными в различных процессах, т.е. с алгебраическим материалом;

- пространство и форма – задания, относящиеся к пространственным и плоским геометрическим формам и отношениям, т.е. к геометрическому материалу;

- количество – задания, связанные с числами и отношениями между ними (арифметика);

- неопределённость и данные – задания охватывают вероятностные и статистические явления и зависимости, которые являются предметом изучения разделов статистики и вероятности». 

Для описания мыслительной деятельности при разрешении предложенных проблем используются следующие глаголы: 

- формулировать, применять и интерпретировать, которые указывают на мыслительные задачи, предстоящие   решать обучающимися;

- формулировать ситуацию на языке математики;

– применять математические понятия, факты, процедуры;

- интерпретировать, использовать и оценивать математические результаты.

Очевидно, что каждый из этих мыслительных процессов опирается на математические рассуждения, поэтому разработчики концепции исследования PISA-2021(и вслед за ними составители заданий окружного мониторинга) использовали те же мыслительные процессы, что и на предшествующих этапах исследования». 
Это означает, что обучающимся требовалось и потребуется в дальнейшем продемонстрировать, как они умеют размышлять над аргументами, обоснованиями и выводами,  над различными способами представления ситуации на языке математики, над рациональностью применяемого математического аппарата, над возможностями оценки и интерпретации полученных результатов с учётом особенностей предлагаемой ситуации. 

6.5. Используется следующая структура задания в окружном мониторинге: даётся описание ситуации (введение в проблему), к которой предлагаются  связанные с ней вопросы. Текст-описание – вербальный, графический. Вопросы распределены по сложности.

Введение в проблему представляет собой небольшой вводный текст мотивирующего характера, который не содержит лишней информации, не связанной с заданием или не принципиальной для ответа на поставленные далее вопросы. 

Информация, сообщаемая в задании, даётся в различных формах: числовой, текстовой, графической (график, диаграмма, схема, изображение и др.), она  была  структурирована и представлена в виде таблицы. Наличие визуализации обязательно: фото и рисунки оказывают помощь обучающимся в части мысленной визуализации и погружения в сюжет. «Графические средства визуализации математического содержания проблемы оказывают учащимся помощь на этапе её моделирования, послужат опорой для проведения рассуждений», считают международные исследователи.
 Для выполнения большинства заданий не требовалось делать громоздкие вычисления, что позволило  уменьшить влияние вычислительных ошибок на демонстрацию обучающимся понимания изученных понятий, применение способов действий для решения поставленных задач. 

В большинстве заданий не содержится прямых указаний на способ, правило или алгоритм выполнения (решения), что позволяет проверить, насколько осознанно школьники применяют полученные знания. Для ответа на вопрос задания достаточно информации, представленной в описании ситуации; если для ответа на последующие вопросы требуется дополнительная информация, то она сообщается в формулировке вопроса или отдельно. 
В 2 вариантах мониторинга  используются задания разного типа по форме ответа: 

- с выбором одного или нескольких верных ответов из предложенных альтернатив; 

- со свободным кратким ответом в форме конкретного числа, одного-двух слов; 

- со свободным полным ответом, содержащим запись решения поставленной проблемы, построение заданного геометрического объекта, объяснение полученного ответа. 

7. Общие сведения о диагностической работе окружного мониторинга.
Диагностическая работа состоит из одной части: задания, оценивающие  сформированность математической грамотности (4 задачи, к каждой по 4 вопроса, таким образом, школьники должны были ответить на 16 вопросов).  Обучающимся ОО Южного управления представлены были 2 варианта. В  1 варианте были обнаружены опечатки:

1. Задание 3 вопрос №9 отсутствует таблица, которую нужно заполнить по условию задачи.

2. В тексте задания №4. «Тетраэдр олицетворял огонь, поскольку его вершина устремлена вверх, как у разгоревшегося пламени; икосаэдр - как самый обтекаемый - воду; тетраэдр - самая устойчивая из фигур - землю, а октаэдр – воздух.» 

В ответе указано, что гексаэдр - самая устойчивая из фигур – земля.
Назначением вариантов занимались учителя, преподающие математику в 7 классах. Имеются школы, в которых назначен только один из вариантов (ГБОУ ООШ пос. Иргизский (в 7 классе обучается один человек), ГБОУ ООШ с. Малая Глушица, ГБОУ ООШ с. Новый Камелик, ГБОУ ООШ с. Новопавловка, ГБОУ СОШ «ОЦ» п.Южный, ГБОУ СОШ пос.Краснооктябрьский.
Выполнение заданий осуществлялось в дистанционной и корреспондентской моделях обучения, используемых в ОО Южного управления
8. Критерии оценивания. 
Полный ответ оценивался  от 1 до 5 баллов в зависимости от задания. 
9. Время выполнения диагностической работы.
Время выполнения диагностической работы в 7 классах  составило 100 минут.
10. Подведение итогов. 
Ответы обучающихся оценивались педагогами ОО внутри школ. По итогам проверки ими сформированы отчеты: ведомость результатов мониторинга основного тестирования по математической грамотности в 7 классе, протокол результатов выполнения основного тестирования по математической грамотности в 7 классе. 
Рабочей группой (утв. приказом по ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр» № 21 –од от 15 мая 2020 года «О проведении окружного мониторинга формирования математической грамотности») по обработке результатов  окружного мониторинга формирования математической грамотности  обучающихся 7 классов в составе: 
- Фалько Е.М. – старший методист ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр»;

- Шидловская Е.А. – учитель математики, зам.директора по УР  ГБОУ СОШ «ОЦ» пос. Поляков;

- Девятова А.Ю. - учитель математики ГБОУ СОШ «ОЦ» пос. Поляков – сформированы сводные отчеты по округу (ведомость результатов мониторинга основного тестирования по математической грамотности в 7 классе, протокол результатов выполнения основного тестирования по математической грамотности в 7 классе), проработаны результаты обучающихся округа, выявлены типичные (наиболее часто встречающиеся) трудности при выполнении подобных задач.
Итоговые результаты  необходимо  в перспективе  использовать педагогам для организации занятий по коррекции  способностей обучающихся применять полученные в школе знания.
Рабочей группой проработаны представленные статистические данные 23 общеобразовательных организаций (273 обучающихся).
По итогам результатов прослеживаются недостатки в овладении умениями:

В вариантах окружного мониторинга были предложены задачи, в которых  необходимо было работать с нетрадиционными заданиями,  отличными от текстовых, в которых известен способ решения.

Контекстные задачи были представлены вопросами,  которые предполагали  распознавание зависимости и интерпретацию данных,  представленных в графической и текстовой формах, используя формулы и математические определения. 

Диаграмма 1 отражает процент обучающихся, которые не справились с предложенными заданиями.

                                                                                                                                   Диаграмма 1


[image: image2.png]70
60
50
40
30
20

O6yuatowmecs, He cnpaBuBLUMecs C 3agaHuem (%)

PervoHanbHblit OKpYKHOI MOHUTOPUHT
MOHWTOPUHT

M He cnpasunuce




 

С данными заданиями не справились 37% обучающихся ОО Южного управления. 

В ходе выполнения тестирования  регионального мониторинга процент невыполнения  был равен 66%. Таким образом, можно сделать вывод о снижении процента не справившихся на 29%, однако необходимо отметить, что не все обучающиеся выполнили задание в полном объеме.

В окружном мониторинге формирования математической грамотности также были представлены задания, в которых обучающимся необходимо было работать с информацией, представленной в различных формах (схемы, диаграммы, рисунок, чертеж). 

Большинство обучающихся не справились с подобными вопросами. Процент выполнения таких заданий на уровне округа составляет 48%, что на 18% больше, чем на региональном мониторинге. Диаграмма 2 отражает полноту выполнения  заданий, связанных с нахождением информации, представленной в различной форме.

                                                                                                                                      Диаграмма 2
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Данные диаграммы 2 позволяют констатировать рост (на 18 %) обучающихся, которые полностью выполнили задания, снижение процента (на 13 %) семиклассников, не справившихся с такого рода заданиями окружного мониторинга.

Участникам окружного мониторинга  было предложено задание, в котором необходимо отбирать информацию, использовать личный опыт. В задании такого типа обучающимся необходимо было, используя личный опыт, привести примеры объектов из окружающего мира, обладающих определенным свойством, установить связь между прочитанным (информацией, находящейся в контекстной задаче) и реальным. 

Данное задание вызвало наибольшее затруднение обучающихся Южного округа в ходе регионального мониторинга формирования математической грамотности в 2019 году: по результатам регионального мониторинга с данным заданием справившихся нет. 

Работа педагогов округа по коррекции результатов, объяснению типичных ошибок позволила обучающимся не только приступить к выполнению данного вида заданий, но и достичь результата:  процент выполнения задания окружного мониторинга составил 67%.

Необходимо отметить рост процента  справившихся  с заданиями итогового мониторинга, связанных  с выполнением реальных расчётов,  извлечением данных из текста и таблиц. Диаграмма 3 отражает сведения по работе обучающихся с реальными расчетами (в процентах).

                                                                                                                                      Диаграмма 3
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Таким образом, справились с данным заданием полностью 30% участников окружного мониторинга, на региональном мониторинге показатель был равен 24 %. Наблюдается рост в 6 процентов.

Справились частично 38% обучающихся, результат работы обучающихся («справились частично») в процессе регионального мониторинга был равен нулю.

Наблюдается значительное снижение процента (по сравнению с результатом регионального мониторинга) обучающихся, которые не справились (с 76 до 32 % соответственно).

Окружной мониторинг формирования математической грамотности содержал еще  один тип заданий, в которых семиклассникам необходимо было,  размышляя, выбрать верный, на их взгляд, вариант ответа из всех возможных вариантов, путем проб, ошибок остановиться на правдоподобном ответе.

 Задачи такого типа все еще вызывают трудности, так как,  выбирая «выгодный» вариант из всех возможных, обучающиеся не могут аргументировать свой выбор. 

Диаграмма 4 отражает результат работы обучающихся с данным типом заданий.

                                                                                                                                  Диаграмма 4
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Диаграмма свидетельствует, что с данным заданием полностью справились 26%, что на 2% ниже, чем на региональном мониторинге, справились частично 45% (рост данного показателя незначителен: 1 процент), не справились 29%, что выше на 1 %, чем результат регионального тестирования. Педагогам необходимо продолжать  работать  по формированию  опыта поиска путей решения жизненных задач,  математического моделирования различных ситуаций и переносу способа решения учебных задач на реальные ситуации. Развивать когнитивную сферу, учить познавать мир, решать задачи разными способами - важно и актуально сегодня при решении стратегической цели образования.

Вызывают трудности  вопросы, формат ответа которых: «развернутый ответ» ( их в тестировании регионального и (соответственно) окружного уровней  большинство). Диаграмма 5 отражает результат работы обучающихся 7 класса с заданиями, предполагающими развернутый ответ или ответ с аргументацией.

                                                                                                                                  Диаграмма 5
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Представить  обоснованный ответ  решения в словесной форме в ходе окружного тестирования  не смогли  40% обучающихся, что на 20 % ниже регионального показателя;  37% участников окружного тестирования смогли верно ответить на вопрос, но у них возникли трудности  с его обоснованием, что на 11 % выше результата регионального уровня;  23% справились с заданием полностью, что на 9 % выше итогового показателя регионального уровня.

Выводы:

Анализ результатов показал, что  работа педагогов по коррекции типичных ошибок, допущенных в процессе участия в региональном тестировании по математической грамотности в 7 классах в 2019 году,  проведена, наблюдается рост процента справившихся с заданиями, приступивших к выполнению заданий.

Однако необходимо отметить, что у обучающихся  все также остаются трудности с работой с большим объемом информации, представлением аргументированного (развернутого) ответа, сопоставлением фактов, информации, нахождением информации. Необходимо продолжить работу по формированию понимания терминов «доказать», «обосновать», развитию чувства числа и вычислительной подготовки.

Рассматривая 2 контрольные группы (СОШ и ООШ), можно сказать ниже следующее об итоговом среднем балле (общий максимальный балл по работе в первом варианте составлял - 31, во втором варианте – 36, средний наивысший балл по двум вариантам 33,5).

Рейтинг образовательных учреждений набравших наиболее высокий средний балл начинает ГБОУ СОШ пос. Восточный (25,0), по результатам регионального мониторинга высший средний балл также прослеживался в ГБОУ СОШ пос. Восточный  (18,0). Однако необходимо отметить, что обучающиеся ГБОУ СОШ пос.Восточный выполнили лишь 75%.

Наименьший средний балл в  ГБОУ СОШ «ОЦ» пос.Фрунзенский (7,4):  обучающиеся ГБОУ СОШ пос. Фрунзенский выполнили 22%. 
При подведении отчетов педагогами ОО(ГБОУ СОШ «ОЦ» с.Александровка, ГБОУ СОШ пос.Восточный, ГБОУ ООШ с. Мокша) были представлены  некорректные данные: 100 % выполнение работы при низком среднем балле.
Средний балл по результатам мониторинга математической грамотности в 7 классах среди СОШ  представлен на диаграмме.
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Из анализа диаграммы видно, что средний балл повысился в ОО: ГБОУ СОШ с.Константиновка, ГБОУ СОШ «ОЦ» с.Украинка, ГБОУ СОШ «ОЦ» пос.Поляков, ГБОУ СОШ пос.Восточный, ГБОУ СОШ  №2«ОЦ»  с.Большая Глушица, ГБОУ СОШ «ОЦ» п.Южный, ГБОУ СОШ №1 с.Большая Черниговка.

Средний балл в  ГБОУ СОШ «ОЦ» пос. Фрунзенский уменьшился на 1,8.

Рассматривая ООШ в качестве второй контрольной группы, можно сказать о наиболее высоком среднем балле: ГБОУ ООШ с.Малая Глушица начинает рейтинг (23,4). Обучающиеся данной школы выполнили 70%. 

Справочно: на региональном мониторинге в ГБОУ ООШ с. Малая Глушица прослеживался наименьший средний балл (7,0).

Таким образом, более половины заданий было выполнено обучающимися   ГБОУ СОШ «ОЦ» им. С.Ф.Зинченко пос. Глушицкий, ГБОУ СОШ с.Константиновка, ГБОУ СОШ «ОЦ» пос.Поляков, ГБОУ СОШ пос.Восточный,  ГБОУ СОШ  №2«ОЦ»  с.Большая Глушица, ГБОУ СОШ «ОЦ» п.Южный, ГБОУ СОШ им.А.А.Каргина, ГБОУ ООШ им. Р.Нигмати пос.Иргизский, ГБОУ ООШ пос. Аверьяновский, ГБОУ ООШ с.Малая Глушица, менее – остальные общеобразовательные организации Южного управления.

Средний балл по результатам мониторинга математической грамотности в 7 классах среди ООШ представлен на диаграмме.
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Из анализа данных видно, что средний балл повысился в ГБОУ ООШ с.Малая Глушица, а уменьшился в ОО: ГБОУ ООШ с.Новопавловка, ГБОУ ООШ с. Мокша.
Средний балл по округу равен 13, 83.
Образовательных учреждений, в которых обучающиеся достигли четвертого уровня в   округе нет. Пороговый уровень пройден не во всех ОО (см. приложение «Протокол результата выполнения  основного тестирования по математической грамотности в 7 классах"). 

Методические рекомендации.
Данные мониторинга позволяют сделать вывод о том, что в основном «школьники могут интерпретировать ситуации в контекстах, которые требуют не более чем прямого вывода. Они могут извлекать соответствующую информацию из одного источника и использовать один способ наглядного представления». 
Обучающиеся могут «отвечать на вопросы, связанные со знакомыми контекстами, где присутствует вся соответствующая информация и вопросы четко определены. Они способны идентифицировать информацию и выполнять рутинные процедуры в соответствии с прямыми инструкциями в конкретных ситуациях. Они могут выполнять действия, которые почти всегда очевидны и следуют непосредственно из данных математических условий»
. Это требования 2 и1 уровней PISА соответственно.
У обучающихся округа возникают трудности в применении предметных знаний  в незнакомых, приближенных к жизненным  ситуациям. Это связано с особенностями организации учебного процесса в ОО, его ориентацией в основном на решение типичных задач, входящих в банки заданий по итоговой государственной аттестации  (ОГЭ, ЕГЭ). Недостаточно времени отводится на формирование поиска новых или альтернативных способов задач, на проведение исследований или групповых проектов.
Данные задания (в целях формирования функциональной грамотности) можно использовать по отдельности. В этом случае они могут быть дополнены отдельными вопросами, развивающими, уточняющими предложенную ситуацию или являющимися проекцией сюжета на реальную жизнь класса, проблем местного социума. 
«Данные задания лучше выполнять в парах или группах (в зависимости от объема задачи), в этом случае у обучающихся будет возможность обсудить сюжет, используя коллективный опыт (идет командная работа), уточнить понимание ситуации, задать вопросы учителю). Это поможет выйти на выявление математической сути задания, адекватно сформулировать на языке математики способ решения и ответ», - считают ведущие педагоги и методисты России. 
Обсуждение полезно и на этапе решения задачи, чтобы понять, все ли необходимые условия учтены, можно ли решить задачу проще, найти альтернативный способ решения, существует ли математический способ решения и т.д. Обсуждая результат решения, педагогу необходимо акцентировать внимание обучающихся на 3 моментах:  
- «как ситуация была преобразована в математическую задачу»;

- «какие знания, факты были использованы»;

- «какие методы и способы решения были предложены».

Полезно будет предложить обучающимся провести анализ своей включенности в  выполнение задания, отрефлексировать (использовать накопленный педагогами управления опыт) его процесс и зафиксировать:

- какие идеи возникали; были ли они существенными; учтены ли в решении;

- какие возникли трудности; на каком этапе решения задачи;

- удастся ли справиться с аналогичной ситуацией, если она повториться.
При определенной системности работы по формированию функциональной грамотности можно включать измененные задания в контрольные работы в качестве дополнительного задания, не связанного с основной темой. В этом случае учитель может самостоятельно осуществлять мониторинг возникших трудностей при решении контекстных.
 Примеры задач можно найти на сайте Центра оценки качества образования ФГБНУ «ИСПРО РАО», на сайте ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр». В настоящее время издательство «Просвещение» предлагает несколько вариантов сборников задач по развитию математической грамотности, приобрести их можно в Интернет-магазине издательства на официальном сайте. 
При развитии (формировании) функциональной грамотности необходимо помнить: нецелесообразно заниматься тренировкой обучающихся на выполнение отдельных типов заданий, на заучивание способов решений, так как алгоритмов решения нестандартных задач нет.

 Решение:  

1. Рабочей группе по обработке результатов  окружного мониторинга формирования математической грамотности  обучающихся 7 классов в интересах развития качества образования, повышения уровня сформированности математической грамотности необходимо:
1.1. Подвести итоги результатов участников ОО Южного управления МОиН СО окружного мониторинга формирования математической грамотности обучающихся 7 класса.  
1.2. Довести результаты окружного мониторинга  формирования математической грамотности 7 классов до педагогов на совещании в дистанционном формате  в срок до 30 мая 2020 года.
1.3. Фалько Е.М. – ст. методисту ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр» осуществить сбор разработанной в ОО дорожной карты (на период 2020 г.) по предупреждению (ликвидации) профессиональных трудностей педагогов при формировании функциональной грамотности обучающихся в срок до 04 июня 2020 года.
2. Администрации и педагогическим коллективам ОО Южного управления МОиН СО в интересах развития качества образования, учитывая результаты окружного мониторинга математической  грамотности, необходимо:

2.1. Проанализировать результаты участников ОО Южного управления МОиН СО окружного мониторинга формирования математической грамотности обучающихся 7 класса внутри школы, провести обсуждение полученного итога.  
2.2. Разработать в ОО дорожную карту (на период: май- декабрь 2020 г.) по предупреждению (ликвидации) профессиональных трудностей педагогов при формировании функциональной грамотности обучающихся и представить ее в срок до 04 июня 2020 года Фалько Е.М. -ст.методисту ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр».
2.3. Планировать урочную и внеурочную деятельность по формированию поиска новых или альтернативных способов задач, на проведение исследований или групповых проектов. 
2.4. Обсудить возможность внесения в региональную программу внеурочной деятельности «Развитие функциональной грамотности» изменения: перераспределение часов в 8-9 кл. (с целью усиления математической, читательской грамотности в связи с проведением в 2021 году международного исследования PISА), сроков реализации модулей в 2020-2021 уч.г.
2.5. Формировать опыт поиска путей решения жизненных задач, учить математическому моделированию различных ситуаций и переносу способа решения учебных задач на реальные ситуации.
2.6. Формировать готовность к взаимодействию с математической стороной окружающего мира: погружать в реальные ситуации (отдельные задания, цепочки заданий объединенных ситуацией).
2.7. Формировать коммуникативную, информационную, социальную, читательскую компетенции.
2.8. Развивать регулятивную сферу: учить планировать деятельность, конструировать алгоритмы (построения, вычисления), контролировать процесс и результат, выполнять проверку на соответствие исходным данным и правдоподобие.  
2.9. Активно использовать задания, размещенные в открытом доступе, с целью формирования функциональной грамотности обучающихся.
2.10. Работать по составлению авторских задач, размещению их в специальном разделе «Функциональная грамотность» на сайте ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий ресурсный центр».

2.11. Руководителям школьных методических объединений при необходимости (согласно разработанной «Дорожной карте по ликвидации профессиональных трудностей педагогов при формировании функциональной грамотности обучающихся») скорректировать  планы работы по направлению «Формирование и развитие функциональной грамотности обучающихся».
Подготовили: 
ст. методист 

ГБУ ДПО СО «Большеглушицкий

 ресурсный центр»                                                                                                Е.М.Фалько;
учитель математики, зам директора по УР

 ГБОУ СОШ

«ОЦ» пос. Поляков                                                                                               Е.А.Шидловская;
учитель математики ГБОУ СОШ
«ОЦ» пос. Поляков                                                                                               А.Ю.Девятова. 
29 мая 2020 г.
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		Справились частично		Справились частично		Справились частично

		Не справились		Не справились		Не справились



Региональный мониторинг

Окружной мониторинг

Столбец1

Выбор выгодного варианта ( с аргументацией)

28

26

44

45

28

29



Лист1

				Региональный мониторинг		Окружной мониторинг		Столбец1

		Справились полностью		28		26

		Справились частично		44		45

		Не справились		28		29

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.






_1652507151.xls
Диаграмма1

		Справились полностью		Справились полностью		Справились полностью

		Справились частично		Справились частично		Справились частично

		Не справились		Не справились		Не справились



Региональный мониторинг

Окружной мониторинг

Столбец1

Работа с реальными расчетами

24

30

0

38

76

32



Лист1

				Региональный мониторинг		Окружной мониторинг		Столбец1

		Справились полностью		24		30

		Справились частично		0		38

		Не справились		76		32

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.






_1652507142.xls
Диаграмма1

		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Августовка		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Августовка		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Августовка

		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Александровк		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Александровк		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Александровк

		ГБОУ СОШ "ОЦ" им.С.Ф.Зинченко пос.Глушицкий		ГБОУ СОШ "ОЦ" им.С.Ф.Зинченко пос.Глушицкий		ГБОУ СОШ "ОЦ" им.С.Ф.Зинченко пос.Глушицкий

		ГБОУ СОШ с.Константиновка		ГБОУ СОШ с.Константиновка		ГБОУ СОШ с.Константиновка

		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Украинка		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Украинка		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Украинка

		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Поляков		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Поляков		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Поляков

		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Восточный		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Восточный		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Восточный

		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" с.Большая Глушица		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" с.Большая Глушица		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" с.Большая Глушица

		ГБОУ СОШ "ОЦ" п.Южный		ГБОУ СОШ "ОЦ" п.Южный		ГБОУ СОШ "ОЦ" п.Южный

		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" им.Г.А.Смолякова		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" им.Г.А.Смолякова		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" им.Г.А.Смолякова

		ГБОУ СОШ №1 им. И.М. Кузнецова с.Большая Черниговка		ГБОУ СОШ №1 им. И.М. Кузнецова с.Большая Черниговка		ГБОУ СОШ №1 им. И.М. Кузнецова с.Большая Черниговка

		ГБОУ СОШ им.А.А.Каргина		ГБОУ СОШ им.А.А.Каргина		ГБОУ СОШ им.А.А.Каргина

		ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" им.В.И.Фокина с.Большая Глушица		ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" им.В.И.Фокина с.Большая Глушица		ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" им.В.И.Фокина с.Большая Глушица

		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Фрунзенский		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Фрунзенский		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Фрунзенский



Окружной

Региональный

Столбец2

Средний балл среди средних общеобразовательных организаций

11.25

15.25

18.85

21

11.8

15.7

10.1

19.67

10.7

25

18

18.36

12.1

18

9.5

13.9

13.5

8.6

22.14

10.76

10.7

7.4

9.2



Лист1

				Окружной		Региональный		Столбец2

		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Августовка		11.25

		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Александровк		15.25

		ГБОУ СОШ "ОЦ" им.С.Ф.Зинченко пос.Глушицкий		18.85

		ГБОУ СОШ с.Константиновка		21		11.8

		ГБОУ СОШ "ОЦ" с.Украинка		15.7		10.1

		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Поляков		19.67		10.7

		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Восточный		25		18

		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" с.Большая Глушица		18.36		12.1

		ГБОУ СОШ "ОЦ" п.Южный		18		9.5

		ГБОУ СОШ №2 "ОЦ" им.Г.А.Смолякова		13.9

		ГБОУ СОШ №1 им. И.М. Кузнецова с.Большая Черниговка		13.5		8.6

		ГБОУ СОШ им.А.А.Каргина		22.14

		ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" им.В.И.Фокина с.Большая Глушица		10.76		10.7

		ГБОУ СОШ "ОЦ" пос.Фрунзенский		7.4		9.2






_1652507145.xls
Диаграмма1

		Справились полностью		Справились полностью		Справились полностью

		Справились частично		Справились частично		Справились частично

		Не справились		Не справились		Не справились



Региональный мониторинг

Окружной мониторинг

Столбец1

Задания с развернутым ответом

14

23

26

37

60

40



Лист1

				Региональный мониторинг		Окружной мониторинг		Столбец1

		Справились полностью		14		23

		Справились частично		26		37

		Не справились		60		40

				Для изменения диапазона данных диаграммы перетащите правый нижний угол диапазона.






_1652507138.xls
Диаграмма1

		ГБОУ ООШ им.Р.Нигмати пос.Иргизский		ГБОУ ООШ им.Р.Нигмати пос.Иргизский		ГБОУ ООШ им.Р.Нигмати пос.Иргизский

		ГБОУ ООШ пос.Аверьяновский		ГБОУ ООШ пос.Аверьяновский		ГБОУ ООШ пос.Аверьяновский

		ГБОУ ООШ с.Малая Глушица		ГБОУ ООШ с.Малая Глушица		ГБОУ ООШ с.Малая Глушица

		ГБОУ ООШ с.Новый Камелик		ГБОУ ООШ с.Новый Камелик		ГБОУ ООШ с.Новый Камелик

		ГБОУ ООШ с.Мокша		ГБОУ ООШ с.Мокша		ГБОУ ООШ с.Мокша

		ГБОУ ООШ "ОЦ" пос.Шумовский		ГБОУ ООШ "ОЦ" пос.Шумовский		ГБОУ ООШ "ОЦ" пос.Шумовский

		ГБОУ ООШ с.Новопавловка		ГБОУ ООШ с.Новопавловка		ГБОУ ООШ с.Новопавловка

		ГБОУ ООШ п.Пензено		ГБОУ ООШ п.Пензено		ГБОУ ООШ п.Пензено



Окружной

Региональный

Столбец2

Средний балл среди основных общеобразовательных организаций

20

22

23.4

7

10.33

7.5

18.5

11.25

13.86

15.1

14.75



Лист1

				Окружной		Региональный		Столбец2

		ГБОУ ООШ им.Р.Нигмати пос.Иргизский		20

		ГБОУ ООШ пос.Аверьяновский		22

		ГБОУ ООШ с.Малая Глушица		23.4		7

		ГБОУ ООШ с.Новый Камелик		10.33

		ГБОУ ООШ с.Мокша		7.5		18.5

		ГБОУ ООШ "ОЦ" пос.Шумовский		11.25

		ГБОУ ООШ с.Новопавловка		13.86		15.1

		ГБОУ ООШ п.Пензено		14.75






